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PRESENTACION GENERAL
DE LA SERIE

Este material que tienes en tus manos es fruto de una préctica y una re-
flexion de muchos arios de trabajo. Como fruto de este proceso, en SIPRO
llegamos a esta sistematizacion con el aporte de muchas personas y con la
valiosa colaboracion de Enrique Valencia que hizo posible el texto base de esta
edicion. De su documento tratamos de ser fieles al proceso metodolégico que
plantea en un tema nada fécil, pero imprescindible para quienes realizan una
labor de educacién y acompanamiento a los procesos sociales y a la realidad
de nuestro pais.

Estos materiales van dirigidos a dar un aporte a todas aquellas personas
de las Ong's, promotores, asesores, estudiantes, profesionistas, educadores
que acompanan procesos de promocion-educacién popular y de organizacio-
nes sociales y para aquellos intelectuales que producen anélisis de coyuntura.

Los folletos que aqui presentamos son un texto base, un aporte que no
significa la dltima palabra sobre el tema. Falta mucho por decir, proponer y
escribir sobre ello. Para muchos, los planteamientos y conceptos pueden ser
discutibles, cuestionables e incluso anacrénicos. Estamos de acuerdo en ello
y de eso se trata: generar la reflexion y conocimiento que va encontrando nue-
vos rumbos y horizontes en esta realidad galopante.

El contenido de estos cuademos puede ser usado de miltiples formas
seqln el interés. Si bien puede ser como parte de un curso extensivo, pausado
y profundo sobre el tema, puede ser también una herramienta de consulta. No
exime a sus lectores la tarea de profundizar, cuestionar, criticar, acoplar,.pro-
poner cambios y mucho menos el reto de compartirio de una manera més
accesible si se comprende a fondo el tema. Esto seria el objetivo central de
nuestra propuesta.

Ante la realidad tan convulsionada en la que vivimos, vemos la necesidad
de detenernos a analizarla con el objeto de acompariar el proceso histérico de
cambio y ser participes de él. Es por eso que en Servicios Informativos Proce-
sados, A.C., retomamos este documento y lo retransmitimos para aquellos
actores que quieren ser parte activa de su propia historia.

Esperamos que la sistematizacién de estos cuadernos puedan ser una
aportacién modesta y (til para el mejor desarrollo de los andlisis de coyuntura.

Gustavo E. Castro Soto
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PRESENTACION

El fundamento de este capitulo es clave para entender la
esencia del andlisis de coyuntura. La redlidad social, si bien es
compleja y cadtica en la apariencia, estd al alcance de nuestro
conocimiento. Las caracteristicas de esta redlidad rompe de
entrada con muchos prejuicios que permean a la sociedad:
«siempre ha sido asi».

En este capitulo nos daremos cuenta de que laredlidad estd
abiertq, en contradiccién y continuo movimiento, que es histérica e
inacabada. ?

Comprender la dindmica de la totalidad socidl y las barreras
que nos impide conocerlg, nos permitird entender que el andlisis
de la coyuntura se da en la préctica y para la prdctica y por tanto,
que laredlidad la podemos interpretar, prever y fransformar.

Podemos ser sujetos activos y conscientes de nuesirg
propia historia, recrearia y transformarla para la redlizacién plena
del hombre. Sin embargo, ante la confrontacién que sufren
nuestros esquernas mentdles, teorias y amuletos de sobreviveneia,
el miedo d cambio ~al movimiento, a la redlidad- se hace presente y
mucho mds cuando nos encontramos ante una redlidad abierta
con el riesgo de perdernos en ella.

Invitamos a los lectores a recorrer esta aventurq, que se
llama realidad abierta.

Gustavo Castro Soto
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LAS IMPLICACIONES
EPISTEMOLOGICAS
DEL. ANALISIS DE
COYUNTURA

Bl concepto de «andlisis», una forma
de conocimiento, nos lleva a discutir
las condiciones de posibilidad de las
ciencias sociales, es decir, a la
epistemologia.

Hay muchas cosas qué decir sobre la
epistemologia, pero sdlo dbordaremos
los elementos bdsicos para la
metodologia del andlisis de
coyuntura.

A. TENSION ENTRE
REPRESENTACION COTIDIANA
Y ANALISIS DE COYUNTURA

Cualquier acontecimiento, hecho u objeto de estudio, no se nos
presenta a primera vista o inmediatamente como es en redlidad.
Se presenta primero como el campo en el que la persona «ejerce
su actividad prdctico-sensible» o «prdctico-utilitaria» de la vida
cotidiana.!

Esto significa que en la vida cotidiana, nuestras propias
representaciones de la cosas las tomamos como una percepcién
practica, que nos satisface la necesidad inmediata. Es asi comola
conciencia «estd dominada por el motivo pragmdtico»?,

' KOSIK, 1981: 25.
2 BERGER Y LUCKMANN, 1972: 40.



Pongamos algunos ejemplos:

[/Z/ijj

L0 SIENTO . b PupE “Pues HA DE SER PRIARD
CONSEGUI. [ARINA PORQUE {CEMO YWELA!

-Realizamos huelgas por
nuestras reivindicaciones

personales o de grupo y no -Usamos el dinero pero sin
nos preguntamos por las saber qué es el dinero.
. de otros sectores.

-Realizamos tramites con
funcionarios gubernamentales
-Votamos en las sin prequntarnos sobre el
elecciones sin saber por| | papel politico de la burocrada.
quién, para qué o las

repercusiones que puede
tener mi voto.

-Vamos al médico y seguimos
un tratamiento, aunque no
nos preguntamos soobre el
proceso de la salud nacional.
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En la vida cotidiana la redlidad "se da establecida como
realidad” y no requerimos mayores explicaciones. * H
dinero tiene la utiidad practica, & fundonario es smplemente
el funcionario y el medico, el medico.

Sinos quedamos en este nivel de la vida
cotidiana para entender la redlidad, el
conocimiento se limita a las
«autocomprensiones de nuestro mundo
vital primario»* o0 sentido comun.

Sin embargo, para explicarnos un
acontecimiento, hecho o un objeto de
estudio se requiere de

un rodeo °.

Este rodeo lo podemos entender

como:

La superacion del sentido comun, percepcion
inmediata o mera opinidn, a través de una
actividad especial:

i el conocimiento cientifico!

3 Ibidem: 41.
4 HABERMAS, 1986: 164.
5 KOSIK, 198%: 39.



Con las palabras o
conceptos, las personas
reproducen tedricamente
la redlidad y adquieren
la capacidad de
transformarla.

Por lo tanto, para apropiarnos de la realidad, hay
2 GRADOS DE CONOCIMIENTO:

El de la
vida cotidiana

(o)
sentido comun El del

conocimiento
cientifico.
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E: El andlisis de coyuntura /| i
8 \ estudia el PRESENTE y quiere &
N actuar en él. Por eso se b1
& encontrard en medio de la \ du
?x / fension entre estos dosmodos.  \ &9
Sl ek ’
=</
Cada vez mds se hacen

las investigaciones de
coyuntura como
método cientifico ¢y se
presentan alternativas de
accién, de opinion, de
interpretacion. Estas investigaciones
las hacen los investigadores de las
universidades como intelectuales relacionados con
organizaciones politicas, sociales, populares, partidos
politicos, etc., sobre modelos de andlisis y correlacién de
variables.

A pesar de esto, el objeto de estudio propio de este
andlisis, el presente, sigue y seguird presentando

dificultades epistemoldgicas:

¢ LUENGO, 1982: 269. OSORIO, 1987: 15-16.




j €l andlisis se hace al calor de los

acontecimientos, con la presion de
nuevos hechos que empieczan a desarrollarse
y antes de terminar el estudio de ciertos
sucesos. A estos le siguen otros que exigen
también un andlisis detenido pero no se
llegan a hacer.

€n muchas ocasiones se
analiza con la necesidad
de elaborar con urgencia
/) técticas de accion oreaccion
frente @ aesos inesperados
o situaciones adversas:
«Caso Colosio»: anuncian la pronta captura
del asesino, hay nerviosismo politico, al dia
siguiente lo atrapan, cae la bolsa de valores,
el €ZLN lanza un comunicado, hay fraude
electoral en alguna entidad, surge una
huelga....él qué hacer 1?
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Si nos dejamos llevar por esta
presion, ala hora de formular por
dénde irdn las acciones futuras,
nuestras hipotesis o tendencias
tendrdn los siguientes errores:

-Construidas sin el nivel de precision o
conceptualizacién que se necesita.

.

-Que la teorizacion y la reflexién sean
muy pobres .

-Reduccién del andlisis a la pura suma
de hechos considerados como relevantes.

-Simple recoleccién de informacion
cronoldgica.
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Aqui es donde las concepciones de la vida cotidiana
faciimente se cuelan sin darnos

cuenta afectando la
metodologia que
estamos usando para
anadlizar la redlidad.

%

Lla separacién entre
opinion comun vy
discurso cientifico
es mds imprecisa en las

ciencias sociales que en
otras.” Por eso decimos
que esta imprecision se
hace mas grave en el caso
del andlisis de coyuntura.

ey

Destaquemos 2 concepciones de |a vida cotidiana:

el pragmatismo

«— |0 presupuaesto acriticamente.

7 BOURDIEU, 1975: 27.
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Veamos cada uno:

- EL PRAGMATISMO:

En el pragmatismo el «dngulo de observacion de lo real»

se define por la meta de
7 corto plazo perseguida.® Un
., ejemplo muy tipico eselde
clertas maneras
de luchar por
reivindicaciones
: o demandas
7 especfficas.

Lo entenderemos mejor si observamos las siguientes
6 CARACTERISTICAS:

l Se tiende Se aborda la

@ fdcilmente fe.0||'d0d

a parcializar soclal, se

blemdtica parcializa

Undl o ¢ obsesivamente, sdlo

a no comprenderla desde lareivindicacidn y al

dentro de una totalidad mismo tiempo se tiende a
de contradicciones de

no darle el peso suficiente
fuerzas ni en su contexto a momento de la precision
histdrico.

o reflexién tedrica de lo
que estd sucediendo y lo
que se puede hacer.

8 ZEMELMAN, 1987b: 212.



[Sa
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3 Se reune

asi parcidlizacion

Yy menosprecio por

la conceptualizacion, con

lo que se llega al

espontaneismo, a
reaccionar sin pensar.

domina el
activismo, porque
se cree que la pura
«accion» es el unico
camino para llegar a la
meta que se quiere. Induso
se siente que el momento
propio de la reflexién es
considerado comoalgo no
tan necesario.

Para este
progmatismo
o activismo,
cuando mucho, lo
importante es conseguir
la «informacién» bdsica
y tomar decisiones sobre
la marcha, conlo que se
cuelan las tipificaciones
acriticas de la vida
cotidiana.

la «praxis»,
porque en ella hay un
momento de accién y
luego de reflexion
sobre la misma y de la
experiencia.
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Aqui hablaremos del sentido
comun y sus dos modalidades: la &
intuicion y la objetividad en el
andlisis de coyuntura.

sentido comun:
\/

En la vida cotidiana, nuestro conocimiento’estd formado
por tipificaciones construidas socialmente) que nos ayudan
a entender el mundo de manera

DESDE S1EMPRE HAN HagIpo

PoBRES Y RICOS pragmadtica ° y que ademds incluyen
lqué e vAMos A AGR! \iqlores, 10

Incluso la conciencia sobre la
estructura social en el sentido
comun se convierte en la simple
suma de tipificaciones." De este
modo los problemas cotidianos
serdn vistos desde este esquema
y la redlidad se vive entonces como una estructura
constante, ya dada.

//’/

® Ibidem: 221. Ver tamblén BERGER, 1972: 41y 49.
© ZEMELMAN, 1987b: 215.
" BERGER, 1972: 52.
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Veamos en algunos ejemplos cdmo en la vida cotidiana
vivimos con tipologias adquiridas y cargadas de sentido
o0 de juicios de vdlor.

| Epemptos |

las «<elecciones son...», los «curas»,
la «Iglesia», los «norteamericanos»,
los «argentinos», los «mexicanos»,
los <amigos», los «enemigos»,
los «panistas», los «priistas»,
los «comunistas», los «cubanos»,
los «catolicos», los «protestantes»,
las «sectas», los «policias», los «buenos»,
los «<malos», la «Teologia de la Liberacion»,
etcétera.

Completa la frase y verds cémo

encuentras definiciones,
opiniones y reacciones cargadas
de simpatia, odio, dudaq,
sospecha, seguridad, etc.
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Si no analizamos criticamente el contenido de estos
presupuestos o afirmaciones muy generalizadas, caemos
en pensar que las personas actdan de un modo
econdmico para conseguir los objetivos pragmdticos.

Asi, nos enfrentamos a
nuevas situaciones sin
reflexionar lo que hay
detrds por la flojera de
pensar o por la falta de
elementos para descubrir
lo tramposo de nuestras

afrmnaciones tan generales.

Estas nuevas situaciones son catalogadas
en el mundo de lo

obvio evidente

bueno l molo

prdctico mprochco

blanco
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La «informacién» se entiende aqui como un simple
instrumento de confirmacién de las evidencias o de los
juicios morales.

«éya ves que no hay crisis?»

«&ya ves como si son comunistas?»,
«¢ya ves como si son malos?»,

«éya ves como si son guerrilleros?,
«éya ves como si nos ayudan?, etc.

O también la «informacion»
se concibe aqui como un
costal de datos que
tienen que ordenarse o
acomodarse en el
mundo de tipificaciones.




aparentes evidencias:

Un ejemplo de la presencia
acritica de estas tipologias de
la vida cotidiana en los
andlisis de coyunturag, es la
tendencia a los juicios
maniqueos adornados de

l[ S;Wz;j]

-»por eso huyen: todos los refugiados son guerrilleros».

-»después de 10 afios,todos los refugiados son*
autosuficientes»

-»es evidente: la crisis econdmica fue culpa del €ZLN»

-»es obvio: todos los panistas son burgueses»

-»todos los sacerdotes buscan el bien comin»

-»todos los protestantes y las sectas son
pronorteamericanos»

-»toda la politica es sucia»

-»todos los perredistas incitan a la violencia»

-»todos los priistas son fraudulentos»...

-»todos hacen fraude, no tiene sentido votar».
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§ NP H sentido comun

“ﬁﬁ:}éﬁﬁfﬁ%’w contiene muchos
TENEMOS ON GUERRILLERD presupuestos que
COMONESTR, no criticamos vy

que tienenlafuncion

de darmnos algo asicomo

«recetas» para enfrentar la
vida cotidiana.

Pero estas «recetas» de palabras, concepciones y
afirmaciones se convierten
en una barrera para el
conocimiento
cientifico. También
impiden que
podamos superar

las apariencias y
separar las cosas accidentales de las esenciales.

Estos presupuestos que dan ciertas apariencias y que nos
hacen afirmar cosas tan generales, son inculcadas
muchas veces por nuestros padres, por la television, por
los discursos que oimos en diferentes lugares, por la

- educacién que hemos
recibido en las aulas
escolares, por los intereses
que defiende el ambiente
que nos rodeq, etc.




23

Entre estos presupuestos
construidos por todala sociedad,
por la persona o un conjunto
de personas, el sujeto cuenta
con elementos tomados del
avance cientifico, sélo que
transtormados de conceptos a
lugares comunes imprecisos o
meras cosfumbres intelectudes
que no resisten ka menar attica 2

(Qg;’emﬁ&w \J

Pensemos en el uso

cotidiano del concepto

«demoaacia», «pobreza»,

«€stado de Derecho»,

«legalidad», «justicia»,
| etc.

Por todo lo anterior, se requiere una continua vigilancia
epistemoldgica ° que nos permita superar este obstéculo bdsico:

El conocimiento de la vida cotidlana
colocado «por delante y por encima

de la critica». *

2 BACHELARD, 1974: 16-17.
" Ibidem: especiaimente 15-26 y 281-297.
" lbidem: 27.



o La forma mds directa ¢
é para ejercer esta vigionda 0

es DUDAR, preguntar o 6 ’
W: problematizar ® los lugares
é % comunes o fipificaciones @

) 4T adquiridas, sobrelacarga
Ezo de sentido y de ’
A conocimiento que ?
&

traen detrds.

El sentido comun es
una forma de conocimiento
fundamental parala vida
humana: simplemente
sin él no seria posible la
sobrevivencia del género
humano.® Este sentido
comun tiene algunas I,
modalidades que
atficadas y aprovechadas
de buena forma serdn
muy importantes para el
andlisis. Veamos dos de L]
ellas: |

15 ZEMELMAN, 1987b: 37.
¥ FOUCAULT, 1983: 128-130.
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La Intalclon en el andlisls
de coyuntura

Entendamos por intuicién a:

La «capacidad de la
estractura mentai
hamana» V7 para reconocer
los fenomenos nuevos,
para advertir los aspectos
problemdticos y las
«Interrelaciones» que
determinan uana totalldad
constraida.

por ahorrarnos un estudio
metddico.® Gracias a laintuicion
en el campo politico se pueden
vincular «hechos aparentemente
extranos entre si». ¥

7 ZEMELMAN, 1987b: 215.
 BOURDIEU, 1975.
¥ GRAMSCI, 1975: 122.
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~ N
g;’em;éfa |

Carlos Salinas de Gortari-
Raul Salinas de Gortari-
OMC-negocios-
narcotréfico-bolsa de valores-
Colosio-Posadas-€ZLN-
Televisa-Zabludovski-
compadrazgos-amistad-
Ruiz Massieu-TLC-
Madrazo-Robledo-
etc., etc.

s

V‘H |
N

é¢Hay alguna relacién entre

estos elementos?, éintuyes'
otros eclementos involucrados y
no contemplados?

La intuicion permite:

-desarrolla la capacidad
-articular sucesos y de comprender las
datos que aparentan situaciones propias de
estar sueltos una coyuntura, de
prever fenémenos a
futuro.
-rompe con
las estructuras

tipificadoras
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la objetividad en el
andlisis de coyuntura

Otra modalidad es el sentido comuin entendido como
el menos comun de los sentidos, es decir:

La ubicacién mental en el tiempo y en el
espacio 0 en & sentido de las proporciones.

Es el sentido de redlidad y de lo que puede ser
en la presente situacién espacio-tempordl,
adqurrido conscientemente por las experiencias
que se han tenido. Es lo que podriamos llamar:

«objetividad»
de la vida cotidiana
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Potenciada esta intuicién nos permitird realizar una adecuada
medicién de la correlacion de fuerzas en el contexto
histérico peculiar de que se frate. De no ser asi podrian darse
conclusiones desproporcionadas a las fuerzas reales que
tienen los actores y/o desubicarlas de los procesos histéricos.

Ya veremos con mds amplitud el tema del la correlacion de
fuerzas el CUADERNO No.7

Hay quienes creen que la V¥
revolucién y los cambios
estructurales estan en toda
coyuntura:

una impresionante marcha o
movilizacion popular y

. que despuésde | o] gsesinato
el despido ahi «se asaltara de alguna
masivo de el palacio», persondlidad que
obreros y «desquiciaré y

lareaccion de | iq erisis econdmical| yymbaré todo
«lavanguardia |ique «despertardl| o) sistema
revoludonaria», ([la las clases politico»

’

- populares de su
el levantamiento letargo»,

armado que
provocara que «otros focos se levanten en el pais y
en toda la América Latina», etc.
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Aqui estd la ausencia del
sentido comun: el de las
proporciones histdricas
adquiridas en la experiencia
cotidiana consciente.

Si no criticamos y analizamos el «menos
comun de los sentidos», atenderemos
solo la percepcion de la vida cotidiang, lo
que a simple vista parece o pueda ser
posible. Por ello se corre el peligro de caer
en dos extremos: '

| |

y, llevado éste al extremo,

el pesimismo al conservadurismo

[«no hay salida) («nada puede cambiar).

La intuicion, en cambio, es la apertura al cambio, a lo
nuevo.

Juntas estas moddidades del sentido comdn nos dan
herramientas epistemolégicas fundamentdes para

el frabajo ntelectud y de andiisis attica
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DREGUNTAS

G 6Cuidles son los dos grados de

conocimiento?

@ éPuedes explicar con tus propias

palabras lo que entendiste por
«pragmatismo»? jDuedes dar algunos

ejemplos?

0 Explica con tus propias palabras lo

que significa dar un «rodeon.

9 éDodrfas dar algunos ejemplos de

«ipificaciones» més comunes que ti

usas?

@ éDodrias explicar la diferencia

entre sentido comin, intuicidn y
objetividad? ¢Duedes dar algunos

ejemplos?
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B. LA OPTICA EPISTEMOLOGICA

DE LA TOTALIDAD

un andlisis.

Si no queremos
quedarnos en las
apariencias que nos
estorban para conocer
bien la realidad,
/' necesitamos hacer

Por ««andlisis» proponemos

la pdlabra:

descomposicion o separacion
tedrica de algo en sus elementos
’ fundamentales.

entender, en primer término,
lo que sefala la raiz de



Va X\

| Spemats ]

La Granola: A simple vista, la bolsita
de granola contiene muchas cosas
revueltas y que no podemos distinguir
a primera vista.

€s un todo complejo que aparenta
pura revoltura. €s un caos.

Si nos acercamos y sobre la mesa
vamos analizando y distinguiendo que
contiene, podremos darnos cuenta de
que en su estructura, de lo que
llamamos granola, hay trozos de
cacahuate, almendra, coco, trigo, y
que fue horneado con jugo de
naranja. Incluso nos damos cuenta
de que hay sabores contrarios y
mezclados: dulce con salado,
amargo con agrio, etc.

Pero no nos quedamos ahi.
Preguntamos por la receta para
hacerla y agregarle mas ingredientes
(construir y cambiar la estructura).
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Es asicomo el objeto (la
granola) se considera
aqui como una unidad
formada por diversos
elementos o totalidad.

Para no confundimos,
las pdabras conceptos)
de totalidad vy
estructura serdn lo
MISMO para Nosolros.

TOTAL{DAD

= |ESTRUCTURA

Entonces, no es dfficil entender
que la redlidad y la sociedad,
es una totalidad compleja,
con muchas dimensiones y
elementos.

Hagamos un pequeio paréntesis para explicar
3 TEORIAS que pretenden darnos la explicacion de esa
totalidad.?

© GIMENEZ, 1978: 11-23. Sugerimos también ka caracterizacidn de la estructura social
en ARROYO, s/f k). Ver también MORALES, 1990: 57-62
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®

FUNCIONALISTA:

La funcidn es lo que aporta un
elemento para la organizacion del
conjunto. Cada aspecto de la sociedad
cumple una funcién vital. Busca el
equilibrio del sistema social vigente.

Cuando hay alteraciones o disfunciones,
se adapta o se qjusta a los individuos o instituciones para
que cumplan con su papel. Al andlisis funciondlista se
explica la funcidn y procura que se mantenga.

ESTRUCTURALISTA:

El conjunto de elementos
de la totalidad social
independientes,
interelacionados,
simultdneos, coherem‘es
internamente, estables

y permanentes. Lo
cambiante es resultado de la novedad. Si hay un
desajuste se aplican «programas sectoriales», «pactos»,
«programas de amortiguamiento o de reqjuste econdmicon»
[Efemplo: Pronasol, Procampo, etcl. El andlisis estructurdlista

le [lama a esto «cambios estructuralesn.
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GENETICO-ESTRUCTURAL
o CRITICO-DIALECTICA:

Se pregunta por las causas  de
los fendmenos, su
interrelacién, su historiq,
proceso de cambio,
movimiento, contradicciones.
Analiza el modo de produccién de la sociedad concreta,
con condiciones especfficas.

Cerremos este paréntesis y regresemos al
objeto o la cosa que queremos conocer.

Veamos los pasos:

La persona se

enfrenta a un todo El pensamiento
@ real (objeto o critico lo
ot acl mf@mgogy o reconstruye (separal

mediante el
andlisis (totalidad
pensadal los
diferentes
b elementos.

pensamientocomo
una totalidad
cadtica, no
comprendida

Es cuando decimos:
«jesto es un caos, no Q
entiendo nadal»
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No se nos olvide hacer esta distincion:

totalidad pensada --

es la que construimos --f--+----- la que existe
en la mente ‘ fuera de nosotros

Analizar es, asf:

Idar un rodeo para SUPErar [AS pm me =y
lapariencias, mediante la abstraccidn o |'I.T|
Iseparacién en el pensamiento de las | : i |
jcosas #' que componen un objeto de I LJ
jestudio. -

|
L=

7 MARX, 1977: 57-58.



En el andlisis de coyuntura tenemos que hacer el rodeo
epistemologico con 3 PASOS:

Separar (en el pensamiento
o tedricamente) las diversas
fuerzas (partes, actores) que
estdn en contradiccion.

Comprender la articllacion 22
o, dicho de otra manerq, la
«relacion enfre procesos». 2 Es
decr: detectar la unidad que se da
entre la diversidad de

Aun mds: la mejor manera de entender a una parte del
todo es en su relacién-contradiccién con las otras
partes.

Realizar un balance de
fuerzas y explicarlo. Concluir
como se enfrentan.

2 SOUZA, s/t: 9-12; GALLARDO, 1988: 13-17; DELICH, 1979: 18; ZEMELMAN, 1987a:
21-22, 27,130-132 y 161-166; y 1987b: 18-20 y 26-28; FOSSAERT, 1981: 66.
B ZEMELMAN, 1987b: 18.



No se trata de aislar a
los diferentes aspectos
para explicarlos en si
mismos. Se trata de
comprender los
elementos fundamentales
del todo, en su
relacion-contradiccion.

Esta manera de entender el -~

andlisis supone el ,-’ _ e
concepto de «otalidad ¢ /\ \
o

concreta». 2* Para
reconsfruir tedricamente |
un objeto reall
{conodimientol requerimos g (
romper con las apariencias N
: N\ S
y llegar a las «conexiones "~
infernas y necesariasy.

24 Ver KOSIK, 1981 53-77.
% Ibidem: 53.



Balance de fuerzas: épor qué sucedio?,
équé intereses representaba cada actor
que intervino?, équién salio benefidado?,
éentre quiénes era principalmente
el problema?, ¢y los demas?,
etc.
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En sintesis: como la cosa que queremos conocer, lo
concreto, es la «unidad de lo diverso», % necesitamos

establecer:
1o. =] 20.
cdmo estdn
cudles son los relacionados de
elementos de td manera que
esta diversidad. constituyen una
unidad confradictoria.

El objeto de estudio debe ser comprendido bajo la dptica
de una totalidad compleja (o «rica totalidad» ?7),
compuesta de diferentes elementos articulados entre si.

el de la

t

» 3 o

Se trata de una «optica t

epistemolégica» que permite ” ‘l’

reconstruir el objeto de estudio i

desde un recorte de la redlidad: g

b= d

% MARX, 1977: 58. e
2 MARX, 1977: 57.

= ZEMELMAN, 1987a: 18.



Podemos plantear un
esquema:

EL SUJETO ENFRENTA UN OBJETO
(TOTALIDAD REAL)

1

—> LOCAPTA INICIALMENTE COMO
UN TODO CAOTICO

.

—>  ABSTRAE LAS DIVERSIDADES
DE LA UNIDAD ESTUDIADA

:

-

I—) RECONSTRUYE UNA
TOTALIDAD PENSADA
(UNIDAD EN LA DIVERSIDAD)
L) SE CAPACITA PARA
TRANSFORMAR LA

TOTALIDAD REAL.
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DREGUNTAS

0 éQué entendemos por andlisis?

@ éPuedes explicar con tus propias

palabras los 3 pasos del rodeo
epistemologico para el andlisis

de coyuntura?

@ Explica con tus propias palabras

las caracteristicas de la totalidad

e Explica con tus propias palabras

las 3 teorfas para explicar la

realidad.
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C. LA OPTICA EPISTEMOLOGICA
DE LAS POTENCIALIDADES
DE LA TOTALIDAD

Totalidad no significa
todos los hechos, sino

| un todo que: | | por lo que: |
R 2 - S
Tiene ESTRUCTURA | No es dlgo cadtico A
Se DESARROLLA | Noesdlgoinmutable o quenose
, puede cambiar oquees dadodeuna
vez paa siempre ’
Se VA CREANDO Noestd perfeciamente acdbadoy que
' no significa que sea varicble sdo en

sus partes singulares y en su
disposicion ?°

Es HISTORICO Posee sut

. el 77 1 crigen o pasado,
2)su presede o praxis condidonada
(por knestruciura doda de lasodedad)
y transformadora (momento del
acivarmiento de ka potencididad dela
estructural %, y

 3)sus posbles futuros

s ;;.__, e e . s
Es CONTmeQ[ No es estdfico, posee movimienta,
2 KOSK, 198k 56.

3 VALENCIA, 1982. Ver el concepto de potencialidad del presente en ZEMELMAN,
1987a: 32-33.




La totalidad .
social tiene &
movimiento porque
es contradictoria. La
oposicién es la base del = P

movimiento: C\\/ <L e

las contradicciones fundamentales, las
antagdnicas, sélo se superan con el cambio
estructural o transformacion de las relaciones
bdsicas de la totalidad y de sus mecanismos
de reproduccidn. ¥

Esto significa que sdlo el
movimiento (el cambiol
desactiva las contradicciones,
pero crea otras y asi un
movimiento sodidl ininferrumpido.

Por tanto, con un andlisis de contradicciones
descubrimos los posibles movimientos o potencialidades
de la totalidad, incluso el de su radical transformacion.

% ARROYO, s/f (ck 8-9.
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La totalidad también tieneun D
gemen «desequilbrante» o, RELE .35 & M&‘
desestructurante que Q@a A
permite la posibilidad 9
concreta de fransformacion.

Prad

La unidad en la diversidad, no significa que se diluyan las
oposiciones o antagonismos; ni que todo elemento deba
considerarse sélo como una pieza funcional a un todo
que pretende estar equilibrado.

\ REDa—— 30

A la manera de un cuerpo en que
cada miembro o aparato tiene una
funcion y es complementario con el

resto.

Hay contradicciones de diversa indole entre los
elementos de la totalidad, como distinto serd el
movimiento que generardn.

32 GIMENEZ, 1978: 21.
¥ ARROYO, 1977: 13; GIMENEZ, 1978: 13.
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Por tanto, si decimos
|que la totalidad social: | | Entonces: |
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En cambio, si decimos —
que hay una totdlidad @
contradictoria con @

diferentes niveles de
oposicion (desde el
mds simple hasta el I@

antagdnico) aceptamos

la idea del «presente

que contiene la posibilidad de un devenir» * y la de
capacidad de anticipar los posibles movimientos de la
totalidad.

Todos estos aspectos nos abren a otra éptica
epistemolégica:

como.la totalidad tiene génesis
y movimiento e incluye diversas
posibilidades de transformacidn,
el andlisis de coyuntura se
sitda en el diagndstico de las
potencialidades.

34 ZEMELMAN, 1987a: 27.
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En Resumen, el andlisis de coyuntura implica 4 PASOS:

Separar (en el
pensamiento o
tedricamente)
las diversas
fuerzas (partes,
actores) que
estdn en contradiccion.

- o Comprender la
Anticipar (andlisis de\ rticuiacion o, dicho
escenarios) [0S\ 4o otrq manera, la
futuros posibles de la \ * elacion entre
totalidad social |\ nocesosn, Es
(estructura 5°‘f"_’°- decir: detectar la
Supone una caradtersticd | ynidad que se da
bdsica del proceso de conodmiento:/ anre la diversidad
la capacidad de prever con de elementos.
anticipacion lo que pudiera

Realizar un balance de fuerzas y
explicarlo. Concluir cdmo se enfrentan.
Es la indagacién de la unidad ya dada
de la diversidad o andlisis de la

correlacion de fuerzas existentes
en determinado momento




Segun las condiciones
que existen en un momento
dado, podemos adelantarnos
mentalmente al movimiento y
prever horizontes posibles.

Porque «prever» significa «ver bien» el presente
y el pasado en cuanto movimiento.

Gramcsi entiende por «ver bien»:

el «identificar con
exactitad los
ciementos
fundamentaies
Y permanentes del
proceson.?®

3 GRAMSCI, 1975: 63.
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DRECUNTAS

c Explica con tus propias palabras

las caracteristicas de la totalidad.

@ 4Cudl es la base del movimiento?,

épor que?

9 ¢Duedes mencionar ejemplos

donde se manifiesten contradicciones

sociales fundamentales?

@ Explica con tus propias palabras

los pasos del andlisis de coyuntura.




a1

D. LA OPTICA EPISTEMOLOGICA
DE LA PRAXIS

El método del andlisis de
coyuntura supone que es
para y en la practica.

Para la practica porque:

su objetivo es modificar la situacion.

En la practica porque:

se hace desde una posicién especificaenla |
totalidad social.

Asi, se abre otra éptica
epistemoldgica para el andlisis de
coyuntura:

El estudio de la totalidad social
lestructura) y de sus posibles
desarrollos
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Pero todavia consiste en algo mds:

OHT

Es la potenciacién de esto posible y \
h por consecuencia la transformacion
de la totalidad 3¢ inconclusq, \

)  mutable y abierta a nuevasrelaciones.

Esta posbiidad de transformacion
es la materia prima para
construr una nueva direccién
social. Pero para mover
y construir una redlidad
diferente, para
transformar
la totalidad se
requiere de 2
ELEMENTOS
fundamentales:

Ae Sujeto social.

Potencializar todos los elementos que pueden

desestructurar la totalidad presente.

% ZEMELMAN, 1987a: 27.
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Para una transformacién de las estructuras injustas de
nuestra sociedad es necesario
la accién de un sujeto colectivo
conciente ¥, que parte de las
condiciones existentes y no
de meros voluntarismos.

Mientras que para algunos
pesimistas palfticos la esfructura
de hoy es destino o fatalidad
histdrica, para otros es la
materia prima heredada y abierta a posibles caminos de
sdliida Es redlidad fransformable y en verdad fransformdndose.

Este movimiento del sujeto
social para transformar la
totalidad es a lo que
llamaremos PRAXIS.

Entenderemos por praxis:

El movimiento de la accion
con ia refiexion.

¥ GIMENEZ, 1978: 22.
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La praxis tiene estas CARACTERISTICAS:

I Tiene una direccién, 2:_—>

un hacia donde consciente:
prdctica orientada a un fin % que incluye en
todo momento a la conciencia.

Es una union de momentos mds
compleja que la mera «accién»:
ies teoria y prdctica interrelacionadas!

é\ Es transformadora, pero estd

condicionada por la existencia de
esta materia prima social ¥, la
totalidad social ya construida
(desde lo que ya existe).

Por ello, la éptica del andlisis de coyuntura se

centrard en la potenciacién prdctica de lo
posible anticipado en el pensamiento.

3% MARX, 1980: 52-53 y 223.
% Ver VALENCIA, 1982.
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En este momento, llegan a la relacién mds estrecha dos
totalidades:

@m totalidad '@'0 totalidad

social real, el
pensamiento y la
realidad.

pensada (o
diagndstico de la
correlacion de g
fuerzasy sus posibles
movimientos)

Al transformar
las relaciones
sociales (como
la de obrero-
patrdn), el
pensamiento
verificara o
criticard sus
diagnésticos y
anticipaciones
tedricas “°.

% KOSIK, 1981: 245.
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Sin embargo, hay que tomar en cuenta lo siguiente:

°o Un diagnéstico
concreto de andlisis de
coyuntura puede coincidir
en el tiempo con dlgunas
situaciones no previstas
0 no tomadas en cuenta.

El diagndstico puede

ser incorecto, pero las
nuevas situaciones podrian
dar origen acambios en ka co-
rrelacion de fuerzas en la
lheas apuntada en € andisis.
Esto seria casudlidad histérica
-existen, admitémoslo- y no
andlisis verificado.

€. o hay posbiidad
de verificacion absolutq,
contundente ni
inmediatamente evidente.

VW

‘T}
d. Es necesario

evitar actitudes
puramente empiristas
en el andlisis de
coyuntura.#' Implica un
trabajo del pensamiento,
de interpretacidn
conciente.

4 SANCHEZ VAZQUEZ, 1973: 130.
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Por lo anterior, no podemos
disociar la teoria de la prdctica.
La prdctica al igual que los
hechos no hablan por sfi
mismos.*? No puede ser de otra manera: somos seres
concientes.

Por ello planteamos desde el inicio que el andlisis de
coyuntura es reconstruccion (diagnéstico) del
objeto de estudio y transformacion del objeto
real. .

Por ofra parte, el analista
(sujeto cognoscente o la
persona que conoce) no estd
frente a un objeto de
estudio gjeno.

No hay una separacién entre sujeto y objeto.

2 BOURDIEU, 1975: S3.
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El primero (el sujeto
o la persona),
independientemente
de su voluntad o
¥/ conciencia, forma
parte del segundo
(objeto ola cosa que se
conoce), la totalidad social.

El andlista tiene un lugar en ella. Porque estamos inmersos
en la redlidad.

iPor lo que no hay neutralidad posible!

Esto significa que:

Todos nosotros (sujetos cognoscentes), consciente
0 inconscientemente, planteamos y promovemos
acciones (direccionalidad) y valores
(buscamos un bien).

Aunque lo quiera negar, el andlista
tiene una situacién y un lugar en
la totalidad social que le hace
imprimir una direccionalidad a sus
prdcticas. 4

4 MANNHEIM, 1941: 259-260.
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Sin embargo, se ha confundido facimente neutralidad
con objetividad.

Que no haya neutralidad no quiere decir:

(B

o’ S

que el andlista pueda
darse el lujo de plantear
diagndsticos totalmente
fuera de las condiciones
redles.

T ag”

que en base a los
intereses que quiera
defender, se guie mds por
sus deseos y convierta
los diagndsticos de
fuerzas en jojaldl.

o (2;@4»&»

\J'

—/

«€l movimiento obrero esta
més fortaleddo que nunca»,
«estén las condidones para
unas elecciones justas y
democraticas», «es la
expresion maxima de la
sociedad civil», etc.

«Ojala la sociedad civil
siga movilizandose»,
«ojalé se ponga fin al
partido de estado», «ojala
la oposicion logre mayor
peso», «ojala el pueblo
tome mas consciencia»,
etc.

“ GALLARDO, 1988: 40-41.
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Al contrario:

La praxis supone «el cdlculo frio,
preciso, objetivamente casi
impersonal, de las fuerzas en
lucha y de sus relaciones». 4

Por ello, un ejercicio epistemoldgico serd fundamental para
el andlisis social y mds aiin del llamado de coyuntura en
el que las tipificaciones del sentido comun se entrometen
cotidianamente:

El reconocimiento
explicito de la

direccionalidad y sa
formalizacion.

4 GRAMSCI, 1975: 190.



'DREGUNTAS

€1

0 éPor qué el andlisis de coyuntura

es eny para la préctica?

@ éQué entiendes por DRAXIS?

@ Explica con tus propias palabras

las caracteristicas de la Praxis.

aExpl,ica los dos elementos

fundamentalespara la transformacion
de la totalidad.




62

| anaLGIS. 75158
CAMRIO ESTRUCTURAL. 26,4
c,ouc.mc«.mms |

ntAc.Nécrx.o mrx.i -

.29, ')o 20,0
MﬁTODo CENTEICO. o147
MGVMWO..-D&A&A&AOA?A0,0&
NEUTRALIDAD...56,50
ORETIVIDAD. 17,2750
PR, T!GMO (ACTWISMO)....7,{4 1516,17,19

€3

BIBLIOGRAFIA
ALTHUSSER, Louis, L revolucién tedrica de Marx, £d. Siglo XX, 18a Edicién, México, 1979, 206
péginas.

ANAYA Alberto, Metodol
ARROYO, Alberto,

----- ¢QUé &s una sociedad?, mimeo, s/ (c), SOpéghos

ARROYO, A, yMEDINA I, «Metodologia del andlisis coyunturals, en Christus, mayo 1977, CRT,
México, paginos'l -

adricg, CEE México, s/f, 71 pdginas.
BACHELARD, Gasidn, mmmmmmmm Ed.

Siglo XXi, 2a. Edicién, Buenos Alres, 235 paginas.

BERGER, P. y LUCKMANN, Th, Lo construccién sacial de la realidad, Ed. Amoarrortu, 2. Edicién,
Buenos Arres, 1975, 235 pdginas.

BOURDIE, Pierre, et. al., E oficio del socidlogo, Ed. Siglo XXI, Buenos Alres, 1975, 372 pdginas.

BOURDIEU, Pierre, «Campo intelectual oyecto creadors, en VARIOS, Problemas del
Estructuralismo, Ed. Siglo )&lo 7a Edicidn, gxcoy, 1978, pdgms 135-182.

! cGlisis de coyunturg? mmﬂoCoopermivoNermmemmo
Ta. Rempresrén Ponuma s/f 19 pagms. 3

CUELLAR, Oscar, dnfluencia, poder y dominacidn: notas sobre el problema del “estotuto
L‘gﬁ; % k}:] ;mcién de poder», en La polftica y ef poder, UCA Editores, San Salvador, 1986,

aglidad. Ed. Kopelusz, Buenos Aires, 1985, pdg .58
DELICH, Francisco, «Para el andlisis de los fendmenos sociopoliticos coyunturales. Premisas
y g 1979, 15 UNAM,

ﬁsﬁdpcg g%imMummm& afto XU, No. 1, enero-marzo
inas

ENGELS, F., «hiroduccidn» a Las luchas de dases en Francia de 1848 a 1850", en Qbras escogidas,
Tomo |, Ed Progreso, Mosad, 1980 (al, pdginas 190-208.

----- «Prélogos a la Tercera Edicion Alernana de 1885 del Dieciocho Brumario de Luis Bonapoarte,
en Obras escogidas, 1, £d. Progreso, Moscy, 1980 b, pdginas 406-407.

FOSSAERT, Robert, La Société, Toma 1, Ed. du Seull, Parfs, 1977, 171 pages:

----- Les shuchres économiques, La Société, Tome 2, Ed. du Seull, Parfs, 1977 b, 524 pages.
----- Les appareils. La Société, Tome 3, Ed. du Seull, Parfs, 1978, 446 pages.

----- Les clasxs, Lo Société, Tome 4, Ed. du Seull, Parfs, 1980, 494 pages.

----- Les Ftats, La Société, Tome 5, Ed. du Seull, Paris, 1981, 574 pages.




----- Les Structures Idéologiques, La Société, Tome 6, Ed. du Seuil, Paris, 1983, 620 pages.
FOUCAULT, Michel, Microfisica del poder, Ed. La Piqueta, 2a. Edicién, Madrid, 1979, 189 paginas.
----- £ discurso del poder, Folios Ediciones, México, 1983, 245 pdginas.

----- «El sujeto y el poder» en Revista Mexicana de Sociologia, afio L, No. 3, julio-septiembre
1988, 1IS- UNAM México, 1988, pdginas 3-20. .

GALLARDO, Helio, t
Costa Rica, 1988, 132 pdginas.

GARCES, Joan, Sobre Io estratégico y lo tdctico, mimeo, Bruselas, 1979, 13 paginas.

GARRETON , M. y MOULIAN, T, Andlisis coyuntural y proceso pollico , EDUCA , San José de
Costa Rica, 1978

GIMENEZ, Gilberto,
CSPS-UIA, Mé)uco 1978 81 paginas.

----- Poder, estado y discurso, UNAM, México, 1981, 161 pdginas.

oyunturg, Ed. DEI, San José,

les del proceso de liberacién social,

GOLDMAN, Lucien, « Plstemologn de ka sociologia» en  Ciencias humanas,
de PIAGET, Jean et al, Ed. Proteo, Buenos Aires, 1972, pogonoséé -86.

GRAMSCI, Antonio, N‘gg;mm;:%um@mmm; a y sobre el Estado moderno,
Tomo 1, Juan Pablos Editor, México, 1975 (al, 335 pdginas

----- Los intelectuales y la organizacién de la culturg, Tomo 2, Juan Pablos Editor, México, 1975

(b}, 181 pdginas.

----- ﬂmg_g:ammngo_y la filosofia de B. Croce, Tomo 3, Juan Pablos Editor, México,
1975 [c), 259 paginas.

----- Literatura y vida nacional, Tomo 4, Juan Pablos Editor, México, 1976, 336 pdginas.
----- Pasado y presente, Tomo 5, Juan Pablos Editor, México, 1977, 294 pdginas.
----- Andlisis de las situaciones, Correlacién de Fuerzas en Antologia , Ed. sig|0 XXI

HABERMAS Jur D%en «Teoria analitica de la ciencia y la dialéctica» en
socigles, de ADORNO, Theodor et al,, Ed. Grijalbo, México, 1978, pdginas

----- Ciencia y tecnologia como sideologiar, Ed. Tecnos, la. Reimpresion, Madrid, 1986, 181
pdginas.

HOUTART, Francois, Andlisis estructural de la sociedad , Centro Tricontinental, Bélgica, 1978.

JIMENEZ, Edgar, Comentarios en tomo a la teorfa de los escenarios, CIIPDE, México, 1987, 31
pdginas.

KOSIK, Karel, Digléctica de lo congreto, Ed. Grijalbo, 7a Edicion, México, 1981, 269 pdginas.

LOPEZ, Sinesio, «El andlisis de cn«.ntu'o en el pensamiento socialista cldsico» en Revista
Mexicana de Sociologia, ano XL, No. 1, enero-marzo 1979, lIS-UNAM, México, pdginas 23-57.

LUENGO, Enrique, Problemas metodoldgicos de la sociologia contempordnea, TICOM-UAM
Xodmmllco-UqlA México, 1982, 386 paginas.

MACCIOCCHI, Maria-Antonietta, Gramsci y lg revolucién en Occidente, Ed. Siglo XXI,
3a Edicién, México, 1977, 396 pdginas.

MANNHEIM, Karl, Ideologia y utopia. Ed. FCE, Ta Edicién Espafiola, México, 1941, 281 paginas.

MARX, Karl, Infroduccion General a la Critica de la Economia Politica (1857), Ed. Pasado y
Pr&sente-&glo XXI, Nlo. Edicién, México, 1977, 133 pdginas.

----- El Capital, Tomo |, Vols. 1-3, Ed. Siglo XXI, México, 1980 (a), 1172 pdginas.

_qsggnms

€o

----- sLas luchas de clases en Francia de 1848 a 1850» en Obras Escogidas, Tomo |, de MARX, K.
y ENGELS, F., Ed. Progreso, Moscu, 1980 [bl, pdginas 190-306.

----- «E| Dieciocho Brumario de Luis Bonapartes en Obras Escogidas, Tomo |, de MARX, K.y
ENGELS, F, (7] Progreso, Moscy, 1980 c), paginas 404-498.

MELVILLE, Roberto, y VIQUEIRA, Carmen, «Prﬁromc institucional de 1nveshgoc16n sobre esfudios
reglonoles» en Umbral XXI, No. Cero, UIA, México, junio 1989, pdginas 17-20.

MOREY, Miguel, Lecturas de Foucault, Taurus Ediciones, Madrid, 1983, 365 pdginas.

MORALESD., OFM, Alonso, «Anglisis e interpretacion de la realidads, Indo-American Press Service-
Editores, Colombia, 1990, 100 paginas.

OSORIO, Jaime, £l andlisis de coyunturg, Ed. CIDAMO, México, 1987, 107 pdginas.
PIAGET, Jean, Psicologia y epistemologia, Ed. Ariel, 4. Edicién, Barcelona, 1979, 191 pdginas.
PORTANTIERO, Juan Carlos, Los usos de Gramsci, Folios Ediciones, México, 1981, 197 pdginas.

PORTELLI, Hugues, Gramsci y el bloque histdrico, Ed. Siglo XX, 13a Edicién, México, 1987, 162
pdginas.

POULANTZAS, Nicos, Poder politico y clases sociales en el estado capitdlista. Ed. Siglo XXI, 16a
Edicidn, México, 1978, 471 pu%llrl#:s

PROGRAMA DE EDUCACION POPULAR Y COMUNICACION, Andlisis estructural y andlisis de
coyuntura, S/E, Mimeo, 32 paginas

%)géHER Gt{y Introduction a lg sociologie genérgle. Volll, L'organisation sociale. Ed.HMH, Paris,
page 16

RUIZ, E., y SANCHEZ, |, «Elernentos para el andiisis y seguimiento de una cogmtuo» en Cuademos
de Educacién Popular, No. 6, Centro de Esfudios Ecuménicos, México, 1988, pdginas 7-50.

RUIZ SAHAGUN, Carlos, Andlisis de Coyuntura {l}, mimeo, Guadalajara, 1984, 4 pdginas.

SANCHEZ VAZQUEZ, Adolfo, La filosofia de la praxis, Ed. Grijalbo, 3a. Edicidn, México, 1973, 383
paginas.

----- «La ideologia de la ‘neutralidad ideclégica’ en las ciencias sociales» en La filosofit
ciencias sociales de BALCARCEL, JL. et al, Ed. Grijalbo, México, 1976, paginas 287-313.

SA7NTOS Theotonio , Concepto de clases sociales , Golema, 2da. Ed., Buenos Aires , Argenting,
1974

SIPRO , Conceptos y modelos del andlisis de coyuntura, S/E, Mimeo , 4 pdginas

pSgUZA Herbert José de, Como se hace andlisis de coyuntura, IBASE-ORPC, México, s/f, 43
ginas.

VALENCIA, Enrique, Prdctica condicionada y transformadora, Tesis, Instituto Libre de Filosofia,
México, 1982, 94 pdaginas.

WEBER, Max, Economia y sociedad, Tomo |, Ta. Reimpresion, FCE, México, 1969, 666 paginas.

ZARCO, Carlos, «Elenentas para el andlisis de la realidad» en ién Popular,
No. 6, Centro de Estudios Ecuménicos, México, 1988, pdginas 55-105.

ZEMELMAN, Hugo, Uso aritico de la teorig, 1, COLMEX-UNU, México, 1987 (a), 229 pdginas.

----- Conocimiento y sujetos socigles, Confribucién al estudio del presente, COLMEX, México,
1987 [b), 226 pdginas.

ZUBIRi, Xavier., Inteligencia Sentiente , Ed. Alianza, México,1980.
ZUBRi, Xavier,, Logos y razén , Ed. Alianza, México,1980.


mailto:M@CQ.no~kl19gfQ

METODOLOGIA DE ANALISIS DE COYUNTURA
SERIE DE CUADERNOS

PRIMERA PARTE: EPISTEMOLOGIA Y ANALISIS DE COYUNTURA
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(Teorias del poder, fuerzas/poderes, medicion de fuerzas)

Cuadermno No.8: Los problemas de Prevision o Andlisis de los Escenarios en
la Coyuntura.

(Prevision abierta, criterios para construir escenarios posibles o futuros
cambios en la correlacion de fuerzas)
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Cuaderno No.10: Propuesta Metodoldgica para un Taller Popular de
Andlisis de Coyuntura.

(ideas, apuntes y sugerencias de un modo de abordar un taller popular)




